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Le document « Encore une fois sur les divergences entre le
camarade Togliatti et nous » est un texte ayant eu un impact tres
important dans le Mouvement Communiste International (MCI).
Il est le fruit d' unelongue étude critique effectuée par les
communistes de Chine suite aux positions du Parti Communiste
d'" Union Soviétique dans les années 1953-1963.

Le PCUS avait commencé a attaquer les positions du Parti
Communiste de Chine concernant Staline, par l'intermédiaire
d' autrepartis, notamment le Parti communiste italien. Souvent
ces critiques s' adressaiennon pas aux communistes de Chine,
mais au Parti du Travail d' Wanie, qui défendait alors les mémes
conceptions que le Parti Communiste de Chine.

Le Parti Communiste de Chine a toujours tenté de



préserver ' unitédu MCI, néanmoins a un moment cela fut
impossible et il fut nécessaire de répondre. Le document ici
présenté le précisera d' ailleursll fait partie d' uneérie d' articles
publiés en Chine:
- Prolétaires de tous les pays, unissons-nous contre l'ennemi
commun (15 décembre 1962) ;

Les divergences entre le camarade Togliatti et nous (31
décembre 1962) ;
- Léninisme et révisionnisme moderne (5 janvier 1963) ;
- Unissons-nous sous la banniere des déclarations de Moscou (27
janvier 1963) ;
- D'ou proviennent les divergences : réponse a Maurice Thorez
(27 février 1963) ;
- Encore une fois sur les divergences entre le camarade Togliatti
et nous (4 mars 1963) ;
- (bmmentaires sur les déclarations du PC des Etats-Unis (8 mars
1963) ;
- Le miroir des révisionnistes (9 mars 1963) ;
- La vérité sur 1' alliancede la direction du PCUS avec 1' Inde
contre la Chine (2 novembre 1963).
Le PCUS répondra par un long texte intitulé «Propositions

concernant la ligne générale du mouvement communiste



internationale », que les communistes de Chine rejettent par une
lettre en 25 points rejetant totalement le révisionnisme
soviétique. Le PCUS répond de maniere brutale a cette critique,
et le PC de Chine répond tout d' aborghar un communiqué le 15

aoft, puis par une nouvelle série de documents :

- Les divergences entre la direction du PCUS et nous - leur
origine et leur évolution (6 septembre 1963) ;
- Sur la question de Staline (13 septembre 1963) ;
- La Yougoslavie est-elle un pays socialiste (26 septembre 1963) ;
- Des défenseurs du néo-colonialisme (22 octobre 1963) ;
- Deux lignes différentes dans la question de la guerre et de la
paix (19 novembre 1963) ;

Deux politiques de coexistence pacifique diamétralement
opposés (12 décembre 1963) ;
- Les dirigeants du PCUS sont les plus grands scissionnistes de
notre temps (14 février 1964) ;
- Larévolution prolétarienne et le révisionnisme de Khrouchtchev
(31 mars 1964) ;

Le pseudo-communisme de Khrouchtchev et les lecons
historiques qu' il donne au monde (14 juillet 1964).

Apres I' éviawn de Khrouchtchev du pouvoir en URSS, le PCC



continuera sa critique contre les nouveaux dirigeants
révisionnistes :
- Le triomphe du léninisme (22 avril 1965) ;
- Luttons jusqu' awout contre le révisionnisme khrouchtchevien
(14 juin 1965) ;

De 1' umé d' actionde la nouvelle direction du PCUS (11
novembre 1965) ;

Les dirigeants du PCUS traitres aux deux déclarations de
Moscou (30 décembre 1965).

Les positions du Parti Communiste de Chine ont été celles
de la lutte du nouveau contre 1I' anciende la lutte contre le
révisionnisme moderne, conduit par le PCUS. Car le Parti
Communiste guidé par Staline et défendant de maniere
intransigeante le communisme s' s transformé en son contraire
apres la mort de celui-ci. Comme le constatera Mao Zedong, « en
URSS aujourd' hui,c'est la dictature de la bourgeoisie, la
dictature de la grande bourgeoisie, c'est une dictature de type
fasciste allemand, une dictature hitlérienne. »

Le document « Encore une fois sur les divergences entre le
camarade Togliatti et nous » est I' uneles premieres critiques
systématiques du révisionnisme moderne. Il dévoile les

conceptions anti-léninistes des révisionnistes dans le domaine de



' économie politique. Il est un premier pas dans le

développement du Marxisme-Léninisme-Maoisme.]
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dans le monde
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[. INTRODUCTION

Au Xe Congres du Parti communiste italien, le camarade Togliatti
a ouvertement attaqué le Parti communiste chinois et soulevé
une controverse en public. Cela fait des années que le camarade
Togliatti et certains autres camarades du Parti communiste
italien tiennent, sur une série d' importantesquestions de
principe du mouvement communiste international, toutes sortes
de propos erronés allant a rencontre des principes fondamentaux
du marxisme-léninisme.

Nous n' awes jamais approuvé de tels propos. Cependant,
nous n'avons pas voulu et n'entendions pas entamer de
controverse publique avec ces camarades. Nous avons toujours
été pour le renforcement de I' mité du mouvement communiste
international. Nous avons toujours été pour le reglement des
rapports entre partis freres selon les principes d' inébendance,
d' égalitét d'unanimité de vues par voie de consultations, définis
dans les Déclarations de Moscou.

Nous avons toujours été pour 1 éliminavih des



divergences entre partis freres par voie intérieure, au moyen de
consultations, d'entretiens entre deux partis ou entre plusieurs
partis ou de conférences de tous les partis freres.

Nous avons toujours estimé qu' aucumparti ne peut blamer
publiquement et unilatéralement un autre parti frere, quel qu' il
soit, et encore moins le calomnier et I' attaquer. Tée est I' titude
que nous avons inflexiblement maintenue pour défendre I' unité.
Nous ne nous attendions pas a ce que Togliatti et d' autres
camarades utilisent ce congrés de leur parti pour attaquer
publiquement le Parti communiste chinois.

Mais ils nous ont provoqués directement a ce débat et que
nous restait-il a faire? Pouvions-nous garder le silence comme
dans le passé?

Sera-t-il dit que "le préfet est libre de mettre le feu comme
bon lui semble alors que le peuple n' améme pas le droit
d' allumer un lumignon"?

Non, cela ne sera jamais, jamais toléré. Nous devions
répondre, absolument. Et comme ils ne nous avaient pas laissé
d' autrdssue, nous ne pouvions que leur donner une réponse
publique. Nous avons donc publié, dans le Renmin Ribao du 31
décembre 1962, un éditorial intitulé "Les divergences entre le

camarade Togliatti et nous".



Cet éditorial n'étant nullement a leur gofit, le camarade Togliatti
et certains autres camarades du Parti communiste italien ont
renouvelé leurs attaques contre nous, dans toute une suite
d' articles qu' ils ont fait paraitre depuis.

Ils disent qu' @os articles "manque souvent une explicite clarté",
que la facon de raisonner y est "tres abstraite et formelle", que "le
sens des réalités" leur fait défaut (Voir P. Togliatti: "Ramenons la
discussion a ses termes réels", Unita, 10 janvier 1963); que nous
pouvons "ne pas étre bien informés" sur la situation en Italie et le
travail du Parti communiste italien (Voir P. Togliatti: "Ramenons
la discussion a ses termes réels", Unita, 10 janvier 1963); que
nous nous sommes livrés a une "falsification manifeste" des
positions du Parti communiste italien (Voir L. Longo: "La
Question du pouvoir", Unita, 16 janvier 1963); que nous sommes
des «dogmatiques et [des] sectaires qui dissimulent leur
opportunisme sous une phraséologie ultra-révolutionnaire » (Voir
L. Longo: "La Question du pouvoir", Unita, 16 janvier 1963), etc.
Togliatti et ces autres camarades s' obstinent poursuivre cette
controverse publique. Eh bien, poursuivons, puisqu' il en est ainsi!
Nous nous proposons, dans cet article, de faire une analyse et
une critique plus approfondies des propos erronés que Togliatti

et d' aues camarades tiennent depuis des années, pour répliquer



a leurs attaques répétées. Nous verrons comment ces camarades
réagiront apres en avoir pris connaissance. Viendront-ils encore
nous dire qu' il nous "manque souvent une explicite clarté"?

Que notre facon de raisonner est "tres abstraite et formelle" et
que "le sens des réalités" nous fait défaut? que nous pouvons "ne
pas étre bien informés" sur la situation en Italie et le travail du
Parti communiste italien et que nous nous livrons a une
"falsification manifeste" des positions du Parti communiste
italien? que nous sommes des "dogmatiques et [des] sectaires qui
dissimulent leur opportunisme sous une phraséologie ultra-
révolutionnaire"? Attendons, et nous aviserons une fois fixés!
Bref, il est inadmissible que le préfet soit libre de mettre le feu
comme bon lui semble tandis que le peuple n' auraiméme pas le
droit d' allumer un lumignon.

Jamais, d' wssi loin que I' ose souvienne, le peuple n'a admis loi
si injuste.

D' autantplus qu'entre communistes, il ne peut étre adopté
qu' uneseule attitude pour régler nos divergences, celle de
raisonner avec faits a I' appuiet en aucun cas en se comportant
comme un" maitre envers ses serviteurs. L' unitées prolétaires et
des communistes du monde entier doit étre, mais elle ne peut

reposer que sur la base des Déclarations de Moscou, sur la



méthode qui consiste a raisonner, faits a 1' appui,sur des
consultations menées sur un pied d' égalitét dans la réciprocité,
sur la base du marxisme-léninisme.

Quand les maitres se permettent d' agiteteur trique au-dessus
des serviteurs, tout en scandant "unité! unité!", ce qu' ils
entendent, c' esten fait, "scission! scission!". Les prolétaires du
monde entier ne sauraient accepter ces agissements
scissionnistes. C' s 1' unitéque nous voulons, et nous ne
tolérerons jamais qu' unepoignée d'individus machinent la

scission.

II. QUEL EST LE CARACTERE DU GRAND DEBAT ACTUEL
ENTRE LES COMMUNISTES DU MONDE?

Un grand débat portant sur des questions de théorie, de
ligne fondamentale et de politique se déroule actuellement au
sein du mouvement communiste international, par suite du défi
lancé aux marxistes-léninistes par les révisionnistes modernes. Il
met en jeu I' ensemblele la cause du prolétariat et des peuples
travailleurs du monde entier et le sort de toute ' humanité.

Les courants d'idées qui s' yaffrontent sont, en demieére

analyse, d' unepart, 1' idéologieauthentiquement prolétarienne,



¢' est-a-direle marxisme-léninisme révolutionnaire et, d' auer
part, 1' idéologiebourgeoise qui s' estinfiltrée dans les rangs
ouvriers, ¢' est-a-dire les idées anti-marxistes-1éninistes.

Depuis qu' esmé le mouvement ouvrier, la bourgeoisie
s' estoujours efforcée de corrompre idéologiquement la classe
ouvriére, afin de mettre le mouvement ouvrier au service de ses
intéréts fondamentaux, d' affaiblites luttes révolutionnaires des
peuples et d' induireceux-ci en erreur. A ces fins, I' iddogie
bourgeoise revét des formes différentes, selon les circonstances,
se manifestant tour a tour sous des couleurs de droite ou
gauche".

Les marxistes-léninistes ont donc pour tache, ainsi que
Marx, Engels, Lénine et Staline en ont donné 1' exemplede ne
pas se dérober aux défis lancés par 1' iddogie bourgeoise, sous
quelque forme qu' ellese présente, d' t&e préts a briser a tout
moment ses attaques, sur le terrain de la théorie, de la ligne
fondamentale, comme sur celui de la politique, et d' indiqueau
prolétariat, aux peuples et aux nations opprimés la juste voie a
suivre dans leur lutte pour la victoire.

Depuis que le marxisme prédomine dans le mouvement ouvrier,
les marxistes ont mené de multiples combats contre les

révisionnistes et les opportunistes, au cours desquels deux grands



débats furent de la plus haute importance historique, et I' actuel
est le troisieme. Le premier fut celui qui mit Lénine aux prises
avec les révisionnistes et les opportunistes de la Ile
Internationale, Kautsky et Bernstein entre autres, et amena le
marxisme a une nouvelle étape de développement, I' épe du
léninisme, qui est le marxisme de 1' époque de 1' impérialisme et de
la révolution prolétarienne.

Le second opposa les communistes d' Uniorsoviétique et ceux
d' autrepays, qui avaient a leur téte Staline, aux aventuristes "de
gauche" et aux opportunistes de droite, Trotski, Boukharine et
autres; il défendit le 1éninisme et mit en lumiére les théories et
tactiques de Lénine concernant la révolution prolétarienne, la
dictature du prolétariat, la révolution des nations opprimées et
' édification du saalisme.

Parallelement, au sein du Parti communiste chinois, le camarade
Mao Zedong dut mener, au cours d' unelongue période, de
violents débats avec les aventuristes "de gauche" et les
opportunistes de droite pour unir étroitement la vérité
universelle du marxisme-léninisme a la pratique concrete de la
révolution chinoise.

Le grand débat actuel, le troisiéme, fut tout d' abordrovoqué

par la clique Tito de Yougoslavie qui trahit ouvertement le



marxisme-léninisme.

Il y a bien longtemps que la clique Tito s' s engagée dans
la voie du révisionnisme. En hiver 1956, mettant a profit la
campagne antisoviétique, anticommuniste déclenchée par
I' impérialisme, elle s' employa,d' me part, a faire de la
propagande anti-marxiste-léniniste, et d' ame part, en
coordination avec les plans dressés par 1' ipérialisme, entreprit
des activités subversives au sein des pays socialistes. Cette
propagande et cette activité de sape parvinrent a leur point
culminant lors de la rébellion contre-révolutionnaire en Hongrie.

Tito prononca alors le fameux discours de Pula. La clique
Tito fit tout pour dépeindre le régime socialiste sous les couleurs
les plus noires, soulignant la "nécessité" pour la Hongrie «de
changements radicaux dans le systeme politique » (Voir Discours
de Kardelj a 1' Assembléeationale de la République populaire
fédérative de Yougoslavie, Borba, 8 décembre 1956) et affirmant
que les camarades hongrois «n'ont pas a faire des tentatives
stériles pour restaurer le Parti communiste. » (Voir Discours de
Kardelj a 1' Assembléenationale de la République populaire
fédérative de Yougoslavie, Borba, 8 décembre 1956) Les
communistes de tous les pays menerent une lutte sérieuse contre

cette attaque de la clique Tito qui constituait une trahison.



En avril 1956, nous avions publié 1' articléDe 1' expérience
historique de la dictature du prolétariat". Devant cette attaque de
la clique Tito, nous avons publié un autre article a la fin de
décembre 1956 "Encore une fois a propos de |' expérience
historique de la dictature du prolétariat". En 1957, la Conférence
des Représentants des Partis communistes et ouvriers des Pays
socialistes adopta la célebre Déclaration de Moscou. Celle-ci
indiquait clairement que le révisionnisme est a I' heuractuelle le
principal danger du mouvement communiste international; elle
condamnait les révisionnistes modernes parce qu' il$s' forcent
de discréditer la grande doctrine du marxisme-léninisme,

'

déclarent qu' ellea ' vieilli'et prétendument perdu toute
importance pour le développement social actuel".

La clique Tito refusa de signer cette déclaration et publia
en 1958 un programme de bout en bout révisionniste, qu' lée
opposa a la Déclaration de Moscou. Ce programme fut
unanimement condamné par les communistes de tous, les pays.
Cependant, par la suite, plus particulierement depuis 1959, les
dirigeants de certains partis communistes vinrent a enfreindre
I' accordommun qu' ilavaient signé et approuvé, et tinrent un

langage proche de celui de Tito.

Puis, ces gens-la perdirent toujours plus leur controle, leur



langage devint de plus en plus semblable a celui de Tito; ils
s' efforcerenten outre, de présenter les impérialistes américains
sous les plus belles couleurs. Ils dirigérent toute I' ardeude leur
lutte contre les partis fréres qui s' ® tenaient fermement au
marxisme-léninisme et aux principes révolutionnaires de Ila
Déclaration de Moscou de 1957 et entreprirent des attaques
virulentes contre ces partis. A la Conférence des Représentants
des Partis communistes et ouvriers de 1980, a l'issue de
consultations dans 1' égalitéun accord fut conclu sur nombre de
problemes ayant suscité des divergences entre partis fréres. La
Déclaration de Moscou publiée a I' issuede cette conférence
condamna séverement la trahison du marxisme-léninisme par les
dirigeants de la Ligue des Communistes de Yougoslavie.

Nous nous réjouissions de 1' accordconclu entre partis
freres, a cette conférence, et dans nos actes, ' avonstrictement
observé et défendu. Cependant, peu apres, les dirigeants de
certains partis fréres en sont venus, une fois encore, a enfreindre
I' accordqu' ilavaient signé et approuvé, et au congres de leur
propre parti, ils ont attaqué publiquement d' autrepartis freres,
étalant ainsi devant I' ememi les divergences du mouvement
communiste international. Tout en attaquant des partis freres, ils

se mirent a porter aux nues la clique Tito, persistant a la suivre



dans son bourbier.

Or, la marche des événements montre que le courant du
révisionnisme moderne est un produit de la politique impérialiste
dans des conditions nouvelles. Ce courant d' id&%s a donc
nécessairement un caractére international et le débat engagé
entre les marxistes-léninistes et les révisionnistes modernes se
développera nécessairement, comme les précédents, a ' échelle
mondiale.

Le premier grand débat entre les marxistes-léninistes et les
révisionnistes et opportunistes aboutit a la victoire de la Grande
Révolution socialiste d' Octobret a la fondation, dans le monde
entier, de partis révolutionnaires prolétariens de type nouveau.
Le second vit triompher 1' dification du socialisme en Union
soviétique et la guerre antifasciste mondiale qui eut la grande
Union soviétique pour force principale, il conduisit a la victoire
de la révolution socialiste dans une série de pays d' Eume et
d' Asie et a celle de la grande révolution du peuple chinois.

Le grand débat actuel se situe, lui, a I' époqueu le camp
impérialiste est en voie de désagrégation, ou les forces du
socialisme se développent et grandissent, ou les grands
mouvements révolutionnaires déferlent impétueusement en Asie,

en Afrique et en Amérique latine et ou la grande classe ouvriere



d'" Europet d Amériqueonnait un nouvel éveil. Ayant provoqué
ce débat, les révisionnistes modernes esperent qu' ilgpourront
biffer le marxisme-1éninisme d' m simple trait de plume, liquider
les luttes que les nations et peuples opprimés menent pour leur
libération, et sauver 1' ipérialisme et la réaction mondiale de la
fin qui les attend.

Mais il est impossible de biffer le marxisme-léninisme, de
liquider les luttes de libération des peuples, de sauver les
impérialistes et les réactionnaires, de 1 anéantissement
inéluctable, et contrairement au désir des révisionnistes
modernes, ces honteuses ambitions sont vouées al' échec.

La tache que le mouvement ouvrier mondial actuel pose devant
tous les marxistes-léninistes est de riposter aux révisionnistes
modernes qui procédent a une révision générale du marxisme-
léninisme.  Par cette révision qui répond aux besoins présents
de I' impérialisménternational, des réactionnaires des différents
pays et de la bourgeoisie de leur propre pays, ils cherchent a
vider le marxisme-léninisme de son ame révolutionnaire et a
faire table rase du principe de la lutte des classes, principe le
plus élémentaire du marxisme-léninisme dont ils ne veulent
conserver que I' étiquette.

En dissertant sur les problemes internationaux et les



probléemes sociaux, les révisionnistes modernes substituent la
conception bourgeoise "au-dessus des classes", qui est pure
hypocrisie, a la conception marxiste-léniniste de 1' analysedes
classes. Ils fabriquent toutes sortes de suppositions,
d" ' ' hypothésdnuées de tout fondement et purement
subjectives, et les substituent a 1' examerscientifique, marxiste-
léniniste, des conditions réelles de la société.

IIs substituent le pragmatisme bourgeois au matérialisme
dialectique et au matérialisme historique. En un mot, ils utilisent
une foule de propos absurdes, a peine intelligibles et croyables
pour eux-mémes, dans le dessein d' abuseta classe ouvriére, les
peuples et les nations opprimés.

Les événements internationaux des dernieres années ont
sans cesse prouvé la faillite des «théories » des révisionnistes
modernes et de leur politique. Cependant, chaque fois que leur
« théorie » et leur politique les couvrent d' opprobralevant les
peuples du monde entier, «ils se vantent de leur déshonneur »
(V. L. Lénine: "Ce qu' ihe faut pas imiter dans le mouvement
ouvrier allemand", (ivres, tome 20), comme dit Lénine, et, ne
reculant devant rien, insouciants des conséquences possibles, ils
prennent pour cible les marxistes-léninistes révolutionnaires,

leurs freres en d' autrepays qui les avaient prévenus de ne pas



s' illusionnede la sorte et de ne pas agir aussi aveuglément. Ils
espeérent prouver leur «victoire » en retournant leur rancoeur
contre ceux de leur propre camp, cherchant ainsi a isoler les
marxistes-léninistes révolutionnaires, isoler tout frere qui défend
les principes révolutionnaires en d' autres pays.

Dans de telles circonstances, comment les marxistes-
léninistes authentiques, révolutionnaires, pourraient-ils ne pas
relever le défi des révisionnistes modernes? En ce qui concerne
les divergences et controverses sur des questions de principe, les
marxistes-léninistes ont le devoir de distinguer le vrai du faux, de
tirer les problémes au clair.

Dans I' intérécommun de I' uniorcontre I' enmmi, nous
avons toujours été partisans d' unesolution obtenue par
consultations intérieures, nous opposant a ce que les divergences
soient exposées devant I' ennemiMais, puisque certains ont tenu
a rendre la controverse publique, que nous reste-t-il a faire, sinon
relever publiquement leur défi?

Ces derniers temps, le Parti communiste chinois a été en
butte a des attaques insensées. Les attaquants ont mené grand
tapage et forgé toutes sortes d' accusationsau mépris total des
faits. On comprend sans peine pourquoi et comment ces attaques

furent opérées. Quant a savoir sur quelles positions se placent



ceux qui ont fomenté et lancé ces attaques et aux cotés de qui ils
se rangent, ¢' est clair comme le jour.

Quiconque a pris connaissance des propos tenus ces
dernieres années par le camarade Togliatti et d' aues camarades
du Parti communiste italien comprendra que ce n' espas une
question de hasard si, au récent Congres du Parti communiste
italien, ils ont fait écho aux attaques lancées contre les vues
marxistes-léninistes du Parti communiste chinois.

Les Theses de ce Congres, ainsi que le rapport et les
conclusions que le camarade Togliatti y a présentés sont, d' m
bout al autre, imrégnés d' idées incompatibles avec le marxisme-
léninisme. Leur langage est semblable a celui des social-
démocrates et des révisionnistes modernes, tant dans les
problémes internationaux que dans les problemes intérieurs de
' Italie.

Il suffit d' examinedans leurs détails les Theses et d' autres
documents du Parti communiste italien pour découvrir que les
nombreuses formulations et vues qu' ils contiennent ne sont guere
des nouveautés mais reprennent, pour |' essentielce que 1' on
trouve déja chez les vieux révisionnistes et ce que, de leur coté,
les révisionnistes titistes de Yougoslavie ont toujours propagé.

Passons maintenant a |' analysedes Theéses du Parti



communiste ialien et d' autreslocuments qui s' yattachent pour
montrer a quel point Togliatti et d' aues camarades se sont

éloignés du marxisme-léninisme.

ITII.LES CONTRADICTIONS DU MONDE ACTUEL

Les nouvelles conceptions du camarade Togliatti

Le camarade Togliatti et d' autres camarades du Parti
communiste italien partent essentiellement de leur appréciation
de la situation internationale pour poser chaque probleme.

Et de 1a, ils ont élaboré de nouvelles conceptions, dont ils sont

fiers, sur les questions aussi bien internationales qu' italiennes.

1. «Il faut, dans le cadre de la lutte mondiale pour la paix et la
coexistence pacifique, combattre pour une politique de
coopération économique internationale permettant de venir a
bout des contradictions qui, aujourd' hui,s' opposenta un
développement économique plus rapide se traduisant en progres

social. » (Theses du Xe Congres du Parti communiste italien)



2. «En Europe, tout particulierement, il est nécessaire de
développer une initiative unitaire pour poser les bases d' um
coopération économique européenne, méme entre Etats a
structure sociale différente, qui permette, dans le cadre des
organismes économiques et politiques de I'O.N.U., d' intensifier
les échanges, d'éliminer ou diminuer les obstacles douaniers,
d' interveniien commun pour favoriser le progrés des régions

sous-développées. » (Theses du Xe Congres du Parti communiste

italien)

3. «Il faut exiger que. . . se développe une action systématique
qui vise a surmonter la division de I' Eumpe et du monde en
blocs, en brisant les obstacles d'ordre politique et militaire qui
maintiennent cette division... pour reconstituer de cette maniere
un marché mondial unique. » (Theses du Xe Congres du Parti

communiste italien)

4.  Avec les techniques militaires modernes, «la guerre

devient une chose qualitativement différente de ce qu' ellétait
autrefois. Face a ce changement de la nature de la guerre, notre
doctrine elle-méme exige un nouvel examen.» (P. Togliatti:

« Unité des classes laborieuses pour avancer vers le socialisme



dans la démocratie et la paix », rapport présenté le 2 décembre
1962 au Xe Congres du Parti communiste italien.)

5. « En combattant pour la paix et la coexistence pacifique, nous
voulons créer un monde nouveau, dont la premiere
caractéristique sera d' étre un monde sans guerre: (Theses du Xe

Congres du Parti communiste italien)

6. «Le régime colonial s' espresque complétement écroulé. »
(P. Togliatti: "Unité des classes laborieuses pour avancer vers le
socialisme dans la démocratie et la paix", rapport présenté le 2
décembre 1962 au Xe Congres du Parti communiste italien), «il
n' existeplus, dans le monde, de spheres d' influencaéservées a
I' impérialisme: (P. Togliatti: « Aujourd' hui,il est possible
d' éviteda guerre », intervention faite le 21 juillet 1960 a la

session pléniere du Comité central du Parti communiste italien.)

7. «En fait, il existe aujourd'hui, dans le monde capitaliste, une
poussée pour des transformations structurelles et des réformes
de caractére socialiste, poussée qui est en rapport avec le progres
économique et avec la nouvelle expansion des forces
productives. » (P. Togliatti: « Unité des classes laborieuses pour

avancer vers le socialisme dans la démocratie et la paix »,



rapport présenté le 2 décembre 1962 au Xe Congrés du Parti

communiste italien.)

8. «... le terme de dictature du prolétariat lui-méme peut
prendre un contenu autre que celui qu' ikut pendant les dures
années de la guerre civile et de la construction socialiste
entreprise pour la premiere fois, dans un pays encerclé par le
capitalisme. » (Théses du Xe Congres du Parti communiste

italien, voir Unita, Supplément, 13 septembre 1962)

9.Dans les pays -capitalistes, pour «réaliser de profondes
réformes dans les structures économiques et politiques
actuelles », « une fonction de premier plan peut... incomber aux
institutions parlementaires. » (Theses du Xe Congrés du Parti

communiste italien)

10. Dans un pays capitaliste tel que I' Italigpeut se réaliser
I' "avénementde tout le peuple a la direction du pays» (P.
Togliatti: « Unité des classes laborieuses pour avancer vers le
socialisme dans la démocratie et la paix », rapport présenté le 2
décembre 1962 au Xe Congres du Parti communiste italien.) En

Italie, les forces démocratiques sont a méme "de s' opposen la



nature de classe et aux objectifs de classe de 1' Etatout en
acceptant totalement et en défendant le pacte constitutionnel. »
(Theses du Xe Congres du Parti communiste italien, voir Unita,

Supplément, 13 septembre 1962)

11. La «nationalisation », la «programmation» et
«1' interventionde 1' Bt » dans la vie économique peuvent
"devenir un moyen de lutte contre le pouvoir du grand capital,
pour frapper, limiter et briser la domination des grands groupes
monopolistes » (P. Togliatti: « Unité des classes laborieuses pour
avancer vers le socialisme dans la démocratie et la paix »,
rapport présenté le 2 décembre 1962 au Xe Congres du Parti

communiste italien.)

12. Les groupes dirigeants bourgeois peuvent maintenant
accepter «les concepts de planification et de programmation
économiques considérés un temps comme une prérogative
socialiste », «cela ne peut manquer de devenir un signe de
maturité des conditions objectives pour le passage du capitalisme
au socialisme » (P. Togliatti: « Unité des classes laborieuses pour
avancer vers le socialisme dans la démocratie et la paix »,

rapport présenté le 2 décembre 1962 au Xe Congres du Parti



communiste italien.)

Bref, Togliatti et d' aues camarades nous ont brossé, avec ces
nouvelles conceptions, un tableau du monde actuel tel qu' ils
I' imaginentils ont beau se retrancher, dans leurs Theses et leurs
écrits, derriére une terminologie marxiste-léniniste et nombre de
formules trompeuses et ambigués, il leur est impossible de voiler
ce que ces nouvelles conceptions signifient dans le fond. Elles
signifient qu' ilyeulent substituer la collaboration de classe a la
lutte de classe, les «réformes de structure» a la révolution
prolétarienne, 1' "interventioncommune”" au mouvement de

libération nationale.

Ces nouvelles conceptions de Togliatti et d' wtres camarades
laissent entendre que les contradictions sociales antagonistes
sont en train de disparaitre a I' échellénternationale et que les
forces sociales antagonistes sont en train de fusionner. Par
exemple, les forces antagonistes que sont régime socialiste et
régime capitaliste, camp socialiste et camp impérialiste, pays
impérialistes différents, pays impérialistes et nations opprimées,
bourgeoisie et prolétariat, ou autres couches du peuple tra-

vailleur, des pays capitalistes, ainsi que les différents groupes



monopolistes des pays impérialistes, etc., seraient en train de

fusionner ou fusionneront.

Nous voyons difficilement en quoi les nouvelles conceptions de
Togliatti et d' autresamarades different, en somme, des points
de vue absurdes, anti-marxistes-léninistes, figurant dans le

programme qui fait la triste réputation de la clique Tito.

Sans aucun doute, ces nouvelles conceptions sont un défi, de la
plus grande gravité, a la doctrine marxiste-léniniste; elles tentent
de faire table rase du marxisme-léninisme. Ceci nous rappelle le
titre que donna Engels a son ouvrage polémique adressé a
Duhring: "M.E. Duhring bouleverse la science". Le camarade
Togliatti aurait-il 1' intentiond' emboiterle pas a Duhring et
d'" opérem son tour un "bouleversement', celui de la doctrine

marxiste-1éniniste?

I[Is ont une recette pour transformer le monde, mais n' yroient
5

pas eux-mémes

Comment «venir a bout des contradictions qui, aujourd' hui,

s' opposenta un développement économique plus rapide se



traduisant en progres social » (Theses du Xe Congreés du Parti
communiste italien)? Ou bien, comment parvenir a fondre les
forces sociales antagonistes, internationales et intérieures?

Togliatti et d' autresamarades répondent a la question en
ces termes: «Les pays socialistes, et en premier lieu 1' Union
soviétique, lancent aux classes dirigeantes bourgeoises un défi
pour une compétition pacifique dans I' instaurationd' umordre
économique et social capable de satisfaire toutes les aspirations
des hommes et des peuples a la liberté, au bien-étre, a
I' indépendancegu développement complet et au respect total de
la personne humaine, a la coopération pacifique entre tous les
Etats » (Theses du Xe Congres du Parti communiste italien)

Est-ce que Togliatti et d' autresamarades entendent part
la qu' ibuffit de pratiquer la compétition pacifique entre pays
socialistes et pays capitalistes, sans passer par la révolution
populaire, pour que soit instauré dans les pays capitalistes, « un
ordre économique et social » semblable a celui qui existe dans les
pays socialistes?

Cela ne revient-il pas a dire que le capitalisme cesserait
d' étree qu' ikst, I' ipérialisme aussi, et que la bourgeoisie, au
lieu de poursuivre ses luttes a mort a 1' intérieurcomme a

I' étrangerpour les profits ou les surprofits, pourrait, dans le but



in

de satisfaire toutes les aspirations de 1' humanité,"coopérer
pacifiquement" avec tous les pays et tous les hommes?

Voila la recette imaginée par le camarade Togliatti pour
transformer le monde. Toutefois, et puisque cette panacée n' a
pas méme prouvé son efficacité par la pratique en Italie,
comment les marxistes-léninistes pourraient-ils étre assez
crédules pour la prendre au sérieux?

Comme on le sait, et les marxistes-éninistes doivent

' avoir.méux en téte que les autres, au lendemain méme de la
Révolution d' Octobre, Lénine a avancé la politique de
coexistence pacifique entre pays socialistes et pays capitalistes, et
il préconisa la compétition économique entre eux.
L' Unionsoviétique socialiste s'est trouvée, durant la majeure
partie de ses quarante et quelques années d' existencegn état de
coexistence pacifique avec les pays capitalistes. Nous estimons
que la politique de coexistence pacifique que pratiquaient Lénine
et Staline est parfaitement juste et nécessaire.

Elle montre que les pays socialistes ne veulent pas et n' ont
nul besoin de régler les différends entre pays par le recours a la
force. La supériorité du systéme socialiste, qui a été prouvée dans
les pays qui l'appliquent, encourage énormément a 1' heure

actuelle les peuples et les nations opprimés.



Apres la Révolution d' Octobrel.énine déclara a maintes
reprises que I' édificatiorsocialiste de I' Uniomsoviétique ferait
figure d' exemplpour le monde entier. Il disait notamment qu'un
systeme communiste pouvait étre établi par le prolétariat
victorieux et que « cette tache a une portée universelle. » (V. L.
Lénine: « Notre situation extérieure et intérieure et les taches du
Parti », (vres, tome 31)

En 1921, lorsque la guerre civile était pour 1' essentiel
terminée, que le pays des Soviets commencait a s'engager dans la
voie de 1' édificatiompacifique, Lénine posa I' édificatio®conomi-
que socialiste comme la tache principale du pays des Soviets. « A
présent, dit-il, nous exercons notre influence sur la révolution
internationale essentiellement par notre politique économique. »
(V. 1. Lénine: "Dixieme Conférence du Parti communiste
(bolchevik) de Russie", (Hvres, tome 32) Lénine avait raison.
C' esprécisément de cette facon que les forces du socialisme ont
exercé une influence sans cesse accrue sur la situation
internationale.

Cependant Lénine n' pas affirmé que I' dification du pays
des Soviets pouvait remplacer la lutte menée par les peuples du
monde pour leur libération. La quarantaine d' annéeg'histoire

de I' hion soviétique prouve, par ailleurs, que la révolution et le



changement de régime en un pays, quel qu' #oit, ne se réalisent
que par son peuple, et que la politique de coexistence et de
compétition pacifiques pratiquée par les pays socialistes ne peut
en aucune facon transformer le systeme social des autres pays.

Sur quoi Togliatti et d' autresamarades se basent-ils donc
pour affirmer que, étant donné la politique de coexistence et de
compétition pacifiques pratiquée par les pays socialistes, il serait
possible de transformer le systeme social dans tout le reste du
monde et d' instaurefun ordre économique et social" répondant
aux aspirations de tous?

Il est vrai que Togliatti et d' wtres camarades ne sont pas
tellement stirs de leur recette, puisque, dans leurs Theses, ils
poursuivent: « Cependant, les groupes dirigeants des pays
impérialistes ne veulent pas renoncer a la domination sur le
monde entier ».

Mais Togliatti et ces autres camarades n' onpas cherché a
comprendre, a partir des lois du développement social, pourquoi
les groupes dirigeants des pays impérialistes « ne veulent pas
renoncer a la domination sur le monde entier ». Ils estiment qu' il
s' agiraitsimplement la d' uneconception erronée ou d' une
mauvaise "compréhension" de la situation mondiale chez les

groupes dirigeants des pays impérialistes et que ¢' esprécisément



de cette conception erronée, de cette mauvaise "compréhension"
que «découle 1' incertitudede la situation internationale. »
(Theses du Xe Congres du Parti communiste italien)

Comment peut-on, d' urpoint de vue marxiste-léniniste,
ramener les efforts de 1 impérialisme pour maintenir sa
domination, I' instabilitée la situation internationale, etc., a une
simple question de compréhension par les groupes dirigeants des
pays impérialistes et ne pas les tenir pour des manifestations des
lois du développement capitaliste-impérialiste? Comment peut-
on supposer que le systéme social des différents pays sera
transformé radicalement, sans lutte de classe ni révolution par
les peuples, le jour ou les groupes dirigeants des pays im-
périalistes auront une "juste compréhension" des choses et ou les
personnalités dirigeantes de ces pays seront devenues

"raisonnables'"?

Deux points de vue totalement différents sur les contradictions

dans le monde

En analysant la situation mondiale actuelle, les marxistes-
léninistes doivent étre en possession des données politiques et

économiques essentielles sur les différents pays du monde et



saisir les principales contradictions que voici: les contradictions
entre le camp socialiste et le camp impérialiste, entre les pays
impérialistes eux-mémes, entre les pays impérialistes et les
nations opprimées, et, dans les pays capitalistes, celles entre la
bourgeoisie d' ungart, et le prolétariat, le peuple travailleur de
I' autre,entre les différents groupes monopolistes, entre la
bourgeoisie monopoliste et la petite et la moyenne bourgeoisies,
etc.

Il est évident que ce n' esqu' aveda connaissance de ces
contradictions, par leur analyse et celle des modifications qu'elles
présentent a différentes époques, et par la localisation du point
de convergence des contradictions concretes de 1'heure, que les
partis de la classe ouvriere de tous les pays pourront arriver a
une juste estimation de la situation internationale et intérieure et
baser leur politique sur des positions théoriques stires.

Malheureusement, ce sont ces mémes contradictions que
Togliatti et d' autrescamarades n' on pas voulu envisager
sérieusement dans leurs Theses, et immanquablement, leur
programme s' estécarté des principes mémes du marxisme-
léninisme.

Bien str, Togliatti et d' autrescamarades ont cité

également nombre de contradictions dans leurs Theses, mais ce



qui est pour le moins étonnant, c' s que le camarade Togliatti,
qui prétend étre un "marxiste-léniniste", a soigneusement évité
d' aborder les contradictions prigipales.

Voici ce que, traitant du Marché commun européen, les Theses
du Xe Congres du Parti communiste italien ont énuméré en fait
de contradictions se manifestant dans la situation internationale:

« Les rivalités économiques accrues entre grands Etats
capitalistes s' accompagnentoutefois d' und¢endance prononcée
non seulement aux accords internationaux entre grands
monopoles, mais encore a la création d'ententes organiques
commerciales et économiques entre groupes d' EtatsL' xtension
des marchés, qui, en Europe occidentale, est la conséquence
d' unele ces ententes (le Marché commun européen), a stimulé
le développement économique de quelques pays (Italie,
République fédérale allemande).

L' ingration économique, effectuée sous la direction des
grands groupes monopolistes et liée a la politique atlantique de
réarmement et de guerre, a toutefois fait surgir, a I' échelle
internationale et dans le cadre d'un pays pris en particulier, de
nouvelles contradictions: entre le progres de quelques régions
hautement industrialisées et le retard et la décadence, per-

manents et méme relativement croissants, d' autresrégions ;



entre le rythme d'accroissement de la production de I' industriet
celui de I' agricultureui traverse partout une période de graves
difficultés et de crise; entre les zones, plus ou moins étendues, de
bien-étre et de grande consommation et les zones extrémement
étendues de bas salaires, de sous-consommation et de misere;
entre, d uneart, I'énorme masse de richesse qui est détruite,
non seulement pour le réarmement mais encore pour des
dépenses improductives, et le luxe effréné, et d' autrepart,
' impossibilitde résoudre des problemes qui sont essentiels pour
la vie des masses populaires et pour le progres (I' dbitat, I' able,
la sécurité sociale, etc.). »

Toute une série de prétendues contradictions ou «nou-
velles contradictions » est étalée dans ce passage; mais comme
par un fait expres, il n' y nulle mention des contradictions de
classes, des contradictions qui opposent 1' ipérialisme et ses
laquais aux peuples de tous les pays, etc. Les contradictions
existant « a 1' échelle intexationale et dans le cadre d' un pgs pris
en particulier » seraient, selon Togliatti et d'autres camarades,
des contradictions entre régions industriellement développées et
régions industriellement sous-développées, et celles entre zones
riches et zones pauvres.

IIs admettent la concurrence économique entre pays



capitalistes, 1' existencele grands monopoles, de groupes d' Etats,
mais la conclusion qu' ilen tirent, ¢' s¢ que les contradictions
sont en marge ou au-dessus des classes. Ils estiment que les
contradictions entre pays impérialistes sont conciliables et
peuvent étre éliminées par des «accords internationaux entre
grands monopoles » et «la création d' ententesorganiques
commerciales et économiques entre groupes d' Eta ». Ce point
de vue plagie, en fait, la théorie de 1' "ultra-impérialisme'des
vieux révisionnistes, qualifiée par Lénine d" ultra-niaiserie".

On sait que ¢' eshd 1' époquele I' impérialismeue Lénine
avanca |' importante these: «I' ingalité du développement
économique et politique est une loi absolue du capitalisme » (V.
I. Lénine: "A propos du mot d' milre des Etats-Unis d' Europe',
(livres, tome 21). Le développement inégal des pays capi-
talistes, a I' époquele 1'impérialisme, se manifeste par des sauts
et des bonds; des pays restés en arriere passant d' umrait en téte
et d' autres, d' abord en téte, se laissent distancer. Cette loi
absolue du développement inégal du capitalisme n' gpas disparu
apres la Seconde guerre mondiale.

Les impérialistes américains, les révisionnistes et les
opportunistes débitent a longueur de journée que le

développement du capitalisme américain est au-dessus de cette



loi absolue, mais dans | apres-guerre, le rythme du
développement économique au Japon, en Allemagne occidentale,
en Italie, en France et dans d' autrepays capitalistes a, depuis
plusieurs années, dépassé celui des Etats-Unis. La place occupée
par les Etats-Unis dans ' économie capitaliste mondiale a diminué
en importance. La production industrielle américaine qui, en
1948, représentait 53,4 pour cent de celle du monde capitaliste,
est tombée a 44,1 pour cent en 1960 et a 43 pour cent en 1961.

Quoique le rythme du développement économique du
capitalisme américain soit tombé au-dessous de celui enregistré
dans nombre d' autrepays capitalistes, les Etats-Unis n' onpas
encore compléetement perdu le monopole qu'ils détiennent dans
le monde capitaliste. D' oud' unepart, les Etats-Unis qui
cherchent a conserver et a étendre leur position déterminante et
de monopole dans le monde capitaliste; et d' autre pdry les autres
pays impérialistes et pays capitalistes qui s' efforcentde se
soustraire aI' emprise de 1' impérialisme américain.

C' st la une contradiction réelle du systeme politico-
économique du capitalisme mondial, et elle est flagrante, et s' ai
guise de jour en jour. En dehors d' ellejl y a encore d' autres
contradictions entre certains pays impérialistes ainsi qu' mtre

certains pays capitalistes.



Entre les pays impérialistes, elles entraineront
inéluctablement et, en fait, entrainent déja une exacerbation de
la lutte pour la conquéte de marchés, de débouchés pour les
capitaux et de sources de matieres premieres.

A ceci viennent se meéler les luttes entre colonialistes et
néocolonialistes, pays impérialistes vainqueurs et pays im-
périalistes vaincus. Les événements du Congo, les querelles
suscitées par le Marché commun européen et par les restrictions
imposées par les Etats-Unis aux importations en provenance du
Japon en sont des exemples typiques.

Bien que les Theéses du Xe Congres du Parti communiste
italien aient souligné que "la prépondérance économique absolue
du capitalisme américain commence a disparaitre par suite du
processus de développement inégal et par bonds, propre au
capitalisme et a 1' impgalisme", le camarade Togliatti et les
autres camarades n' onpas vu, dans ce phénomene nouveau, un
élargissement et un approfondissement des contradictions du
monde capitaliste; ils n' @t pas vu non plus que ce phénomene
nouveau peut engendrer une situation nouvelle, faite de luttes a
mort entre les pays impérialistes, de luttes serrées entre les
divers groupes monopolistes des pays impérialistes et de luttes

serrées, dans les pays capitalistes, entre le prolétariat et le peuple



travailleur d' une part et le capital monopoliste de1' autre.

Et en particulier, le marché mondial, que controlait
' impérialismes' estrouvé rétréci suite a la révolution socialiste
victorieuse dans une série de pays; de plus, l'accession a
I' indépedance nationale de nombreux pays d' Asied' Afriquet
d'" Amérique latine, ébranle le monopole économique de
I' impérialismelans ces dernieres régions. Dans ces conditions,
les luttes serrées qui se déroulent dans le monde capitaliste, loin
de se relacher, ont encore gagné en violence.

Deux systémes économiques mondiaux de nature dif-
férente existent, le systeme socialiste et le systéme capitaliste, et
deux camps mondiaux antagonistes, le camp socialiste et le camp
impérialiste. L' évolutionde la situation a vu le socialisme
I' emporter en puissance sur I' impérialisme.

La force des pays socialistes, a laquelle viennent s' ajouter
celle des peuples révolutionnaires du monde, celle du
mouvement de libération nationale et celle du mouvement de la
paix — ces forces réunies dépassent sans aucun doute et
considérablement celles des impérialistes et de leurs laquais.
Cela signifie que, dans le rapport mondial des forces, la
supériorité appartient au socialisme et aux peuples

révolutionnaires et non a I' impealisme; la supériorité appartient



aux forces qui défendent la paix mondiale et non aux forces de
guerre impérialistes. Selon les communistes chinois, "le vent d' Est
' emporte sur le vent d' Ouest".

Il serait totalement faux de ne pas tenir compte de
I' énormehangement intervenu dans le rapport des forces apres
la Seconde guerre mondiale. Toutefois, ce changement n' gas
supprimé les différentes contradictions inhérentes au monde
capitaliste, il n' a pas modifié la "loi de la jungle", tuer ou étre tué,
de la société capitaliste ni, non plus, exclu la possibilité de voir
les pays impérialistes se scinder en différents blocs et se lancer
dans toutes sortes de conflits pour réaliser leurs intéréts
particuliers.

Comment peut-on affirmer que, suite au changement
intervenu dans le rapport mondial des forces, la distinction entre
les deux systemes sociaux que sont le capitalisme et le socialisme
s' estomperad' elle-méme?

Comment peut-on affirmer que, suite au changement
intervenu dans le rapport mondial des forces, les multiples
contradictions internes du monde capitaliste disparaitront d' elles-
mémes?

Comment peut-on affirmer que, suite au changement

intervenu dans le rapport mondial des forces, les forces



dominantes des pays capitalistes quitteront d' elles-méme} m@ne
del' histoire?
Et cependant, on trouve cette facon de voir dans les

Theses de Togliatti et d' autres camarades.

Le foyer des contradictions mondiales apres la Seconde

guerre mondiale

Togliatti et ces autres camarades vivent dans le monde
capitaliste, mais leur pensée vogue dans quelque fabuleux pays
des songes.

Les communistes vivant dans le monde capitaliste ont
pour devoir d'analyser, suivant la conception marxiste-léniniste
de 1' analysele classes et en partant de la situation mondiale
prise dans son ensemble, non seulement les contradictions entre
camp socialiste et camp impérialiste, mais encore et surtout les
contradictions entre les pays impérialistes eux-mémes, entre pays
impérialistes et nations opprimées, entre la bourgeoisie, d' um
part, et, d' autreart, le prolétariat et le peuple travailleur des
pays impérialistes, afin de montrer la juste voie au prolétariat de
leur pays et a tous les peuples et nations opprimés.

Et nous trouvons regrettable que Togliatti et d' wtres camarades



n' agissentpas de la sorte. Ils ne font que débiter sur ces
contradictions des futilités sans queue ni téte, et dissimulent en
fait ces contradictions pour égarer le prolétariat de leur propre
pays, égarer tous les peuples et nations qui sont opprimés.

Tout comme Tito, le camarade Togliatti identifie con-
tradictions entre camp impérialiste et camp socialiste et
«1' existenceet 1' oppositionde deux grands blocs militaires »
(Voir P. Togliatti: Rapport au Xe Congres du Parti communiste
italien), et il prétend que le « changement de la situation" suffit a
créer un monde nouveau "sans guerre" et de «coopération
pacifique » (Voir P. Togliatti: Rapport au Xe Congrés du Parti
communiste italien). Ainsi disparaitraient les contradictions
entre les deux grands systémes sociaux du monde.

Cette facon de voir du camarade Togliatti est par trop naive. Il
espere, jour apres jour, que les dirigeants des pays impérialistes
deviendront ‘"raisonnables', mais les impérialistes ne
désarmeront jamais ni ne changeront eux-mémes leur systeme
social, comme le souhaite le camarade Togliatti. Tout ce
que 1' ompeut en déduire, c¢' esque cette facon de voir équivaut,
en somme, a demander aux pays socialistes d' abandonneou de
supprimer leurs forces de défense, a vouloir que dans le systéme

socialiste se produise une "évolution pacifique" ou une "évolution



spontanée" vers la soi-disant libéralisation capitaliste que les
impérialistes ont toujours souhaitée.

La contradiction qui oppose camp impérialiste et camp
socialiste est une contradiction entre deux systemes sociaux, une
contradiction fondamentale dans le monde, et qui, sans nul
doute, est aigué. Comment un marxiste-léniniste peut-il la
considérer comme une contradiction entre deux blocs militaires
et non entre deux systemes sociaux?

Par ailleurs, un marxiste-léniniste ne doit pas non plus,
d' unenaniere simpliste, tenir pour seules contradictions existant
dans le monde celles entre camp impérialiste et camp socialiste.
Sachons que, de par leur nature, les pays socialistes n' onnul
besoin d' expansiort il est impossible qu' dlla pratiquent ; ils ne
le doivent pas, et ils ne se le permettent pas. Ils ont leurs
marchés, et la Chine et ' Union soviétique plus que n' importe quel
pays, ont les plus vastes marchés intérieurs du monde. Les pays
socialistes font également du commerce international, ils le font
suivant le principe d' égalitét de I' intétémutuel ; mais ils n' mwt
pas a disputer des débouchés et des zones d' fluence aux pays
impérialistes, ils n' mt absolument pas besoin, a ce sujet, de
conflits, en particulier de conflits armés avec les pays

impérialistes.



Par contre, il en va tout autrement pour les pays impérialistes.

Tant qu' i a systeme capitaliste-impérialiste, les lois de
' impérialismeapitaliste continuent a jouer. Les impérialistes ne
cesseront jamais d' opprimeret d' expleér le peuple de leurs
pays...et d' mvahir, d' opprimeet d' exploitetes autres nations.
IIs considéreront toujours les colonies, les semi-colonies et les
diverses zones d' ifuence comme des sources de richesse qui
leur reviennent.

Les chacals '"civilisés" impérialistes considerent depuis
toujours 1' AsieAfrique et ' Amériquéatine comme d' alléchantes
proies a arracher, a dévorer. Ils ne cessent de réprimer par tous
les moyens les luttes et les insurrections populaires dans les
colonies et les diverses zones d' influence.

Quelle que soit la politique adoptée par 1' impgalisme
capitaliste, politique colonialiste ou néo-colonialiste, les
contradictions entre 1' ipérialisme et les nations opprimées
subsisteront. Ce sont des contradictions inconciliables, aiguisées
al' extrfe, que rien ne peut escamoter.

De méme, entre les pays impérialistes se poursuit en
permanence la lutte pour les débouchés, les sources de matieres
premieres, les zones d' influenceet pour les profits sur les

transactions d' armest munitions. Bien qu' ¥ ait parfois quelque



relachement dans cette rivalité, que des compromis soient
réalisés et qu' ibe constitue méme des "ententes entre groupes
d' Etats",ces relachements, compromis et ententes couvent
toujours des contradictions et luttes encore plus aigués, plus
violentes et plus vastes.

Aprés la Seconde guerre mondiale, les impérialistes
américains ont pris la releve des fascistes allemands, italiens et
japonais, et ont toujours poursuivi une politique mondiale
d' expansion.Sous couvert d' antisoviétisme,ils se sont tout
d' abordmis a envahir, annexer ou contrbdler les anciennes
colonies ou les spheres d' influencele la Grande-Bretagne, de la
France, de 1' Allemagne, du Japon et de 1' Italie.

Toujours sous le méme prétexte, ils ont profité des
conditions de 1' aprés-guerrpour mettre un bon nombre de pays
capitalistes, tels que la Grande-Bretagne, la France, I' Aemagne
occidentale, le Japon, I' Italiela Belgique, le Canada, I' Australie,
sous le controdle direct du capital monopoliste américain, contrble
qui s' étend aux domaines militaire, politique eéconomique.

Cela signifie que 1' impérialismeaméricain cherche a
mettre sur pied, dans le monde capitaliste, un grand empire sans
précédent dans 1' iktoire. La création de 1' mpire dont il réve

implique non seulement I' asserviement direct des pays vaincus,



Allemagne occidentale, Italie et Japon, et de leurs anciennes
colonies et spheres d' influece, mais encore 1' asservissement
direct de ses alliés du temps de guerre, Grande-Bretagne, France
et Belgique, ainsi que de leurs anciennes colonies et spheres
d' influence.

Cela signifie que dans la réalisation pratique, les efforts de
I' impérialismeaméricain pour créer ce vaste empire sans
précédent portent en premier lieu sur 1' mnexion des zones
intermédiaires, extrémement vastes, situées entre les Etats-Unis
et les pays socialistes. Et il use, en méme temps, de tous les
moyens pour entreprendre des activités subversives, de sabotage
et d' agreson contre les pays socialistes.

Il n' espas inutile de rappeler ici les paroles célebres que
le camarade Mao Zedong prononca au cours d' urentretien en
aolit 1946 et par lesquelles, dévoilant le tapage antisoviétique
qui n' étaitqu' unécran de fumée tendu par I' impérialisme
américain, il résuma la situation mondiale:

« Les Etats-Unis et 1'Union soviétique sont séparés par une zone
tres vaste qui englobe de nombreux pays capitalistes, coloniaux
et semi-coloniaux en Europe, en Asie et en Afrique. Avant que les
réactionnaires américains n' aienassujetti ces pays, une attaque

contre ' Union soviétique est hors de question.



Dans le Pacifique, les Etats-Unis controlent maintenant
des régions plus étendues que 1I' ensemblele toutes les anciennes
spheres d' filuence qu' ypossédait la Grande-Bretagne; ils
contrélent le Japon, la partie de la Chine soumise a la
domination du Kuomintang, la moitié de la Corée et le Pacifique
Sud. Ils contrélent depuis longtemps 1' Amériquecentraient
I' Amériquedu Sud. Ils cherchent en outre a contrbler tout
' Empire britannique et [' Europe occidentale. Sous divers
prétextes, les Etats-Unis prennent des dispositions militaires de
grande envergure et établissent des bases militaires dans de
nombreux pays.

Les réactionnaires américains disent que les bases
militaires qu' ilent établies et celles qu' dlse préparent a établir
partout dans le monde sont toutes dirigées contre 1'Union sovié-
tique. Certes, elles visent 1' Unionsoviétique. Mais pour le
moment, ce n' espas I' Unionoviétique mais bien les pays ou ces
bases militaires se trouvent établies qui ont a souffrir les
premiers de I' agression américaine.

Je crois que ces pays ne tarderont pas a comprendre qui,
de 1' Uniosoviétique ou des Etats-Unis, les opprime vraiment. Le
jour viendra ou les réactionnaires américains s' apercevronqu' ils

ont contre eux les peuples du monde entier.



Bien entendu, je ne veux pas dire que les réactionnaires
américains n' ient pas |I' intentiord' attaquet' Uniorsoviétique.
L' Uniosoviétique est le défenseur de la paix mondiale, elle est
un puissant facteur qui fait obstacle a la conquéte de I' hégémonie
mondiale par les réactionnaires américains. Du fait de 1' existence
de I' Union soviétique, il est absolument impossible aux
réactionnaires des Etats-Unis et du monde entier de réaliser leurs
ambitions.

C' s pourquoi les réactionnaires américains vouent une
haine implacable a I' Uniomoviétique et révent effectivement de
détruire cet Etat socialiste.

Mais les réactionnaires américains font aujourd'hui, peu
apres la fin de la Seconde guerre mondiale, un tel tapage a
propos d' une guerre américano-soviétique—au point
d' empoisonnel’ atmospherénternationale — que nous sommes
obligés d' examiner de plus pres leurs véritables intentions.

Il apparait alors que, sous le couvert de slogans
antisoviétiques, ils se livrent a des attaques frénétiques contre les
ouvriers et les milieux démocratiques de leur pays et
transforment en dépendances américaines tous les pays visés par
I' gxansion des Etats-Unis. A mon avis, le peuple américain et les

peuples de tous les pays menacés par |' agressiomaméricaine



doivent s' mir et lutter contre les attaques des réactionnaires
américains et de leurs laquais dans ces pays. Seule la victoire
remportée dans cette lutte permettra d' éviterune troisieme
guerre mondiale; sinon, celle-ci est inévitable » (Mao Zedong:
Entretien avec la journaliste américaine Anna Louise Strong,
Oeuvres choisies tome 4)

C' s ainsi que le camarade Mao Zedong montrait il y a
seize ans, en termes on ne peut plus clairs, comment les
impérialistes américains s' yprennent pour mettre leur grand
empire mondial sur pied. Il indiquait en méme temps, en termes
tout aussi explicites, comment il faut procéder pour mettre en
échec ce plan insensé des impérialistes américains qui vise a
asservir le monde entier et comment orienter nos efforts pour
éviter une troisieme guerre mondiale a I' humanité.

Ces paroles du camarade Mao Zedong montrent qu' il
existe, entre 1' ipérialisme américain et les pays socialistes, une
tres vaste zone intermédiaire, englobant 1' ensembledu monde
capitaliste, exception faite des Etats-Unis. Les cris de guerre
lancés par ' impérialismeaméricain contre le camp socialiste
indiquent, d' me part, qu'il se prépare effectivement a une guerre
d' agressiomontre les pays socialistes, qu' itéve de les faire dis-

paraitre, et d' autrepart, qu' ik' git la d' unécran de fumée



derriere lequel il camoufle ses objectifs réels, 1' agressionet
' asservissement de la zone intermédiaire.

Cette politique ambitieuse d' agressioret d' assemssement
par laquelle I' impérialismeaméricain cherche a asseoir son
hégémonie dans le monde se heurte en premier lieu a la
résistance des nations et peuples opprimés de la zone
intermédiaire, en particulier ceux d' #ie, d' Afriquet d Amérique
latine.

Cette politique réactionnaire de 1' impdalisme américain
est devenue, en fait, une sorte d amme révolutionnaire pour les
nations et peuples opprimés d' Asie,d' fxique et d' Amérique
latine; elle y a fait lever les flammes révolutionnaires qui s' y
propagent depuis une dizaine d' annéesDans ces régions, le feu
de la révolution ébranle encore plus fortement les fondements de
la domination impérialiste. Il s' ténd et gagnera a coup str des
régions plus vastes.

En outre, la politique d' hégémoniemondiale de |' im
périalisme américain accentuera nécessairement les rivalités
entre pays impérialistes et entre colonialistes et néo-colonialistes,
pour la possession de colonies et de sphéres d'influence; elle
aiguisera la lutte entre les impérialistes américains et les autres

impérialistes, ceux-la voulant imposer leur contrdle et ceux-ci



s' efforcande s' youstraire. Cette lutte touchant a leurs intéréts
vitaux, les impérialistes sont impitoyables entre eux, chacun ne
cherchant qu' a étrangler le rival.

Les impérialistes américains et leurs acolytes appliquent
vis-a-vis de la lutte de libération des nations et peuples opprimés
d'" Asie,d' Afriqueet d' #érique latine, une politique ultra-
réactionnaire, faite de répression et de duperie.

Les pays socialistes pratiquent a 1' égardde la lutte
révolutionnaire nationale et démocratique dans ces régions —
cela va de soi, et ¢' esd' ailleursin devoir auquel ils ne sauraient
se dérober —une politique de sympathie et de soutien. Il s' agit la
de deux politiques foncierement différentes, et les contradictions
qui les opposent ne peuvent manquer de se manifester de facon
flagrante dans ces régions. La politique adoptée par les
révisionnistes modernes a 1' gard de celles-ci sert en réalité la
politique de I' impérialisme.

Il s' msuit que les contradictions entre la politique des
marxistes-léninistes et celle des révisionnistes modernes ne
peuvent manquer non plus de se manifester avec évidence dans
ces mémes régions.

La population de ces régions d' Asie,d' fique et

d' Amériquéatine représente plus des deux tiers de la population



du monde capitaliste. La montée constante de la marée
révolutionnaire dans ces régions, la lutte entre les pays
impérialistes, et entre les colonialistes et les néocolonialistes
pour la possession de ces régions font ressortir avec force que la
se trouve le point de convergence de toutes les contradictions du
monde capitaliste, et I' ompeut dire également que le foyer des
contradictions mondiales est la. Ces régions constituent le
maillon le plus faible de 1'impérialisme, la source principale de la
révolution mondiale actuelle qui bat en tempéte.

L' xpérience de ces seize dernieres années a confirmé
toute la justesse de la thése du camarade Mao Zedong sur la
localisation du foyer des contradictions mondiales aprés la

Seconde guerre mondiale.

Le foyer des contradictions mondiales s' est-il déplacé?

D'énormes changements sont intervenus dans le monde au
cours des seize dernieres années. Voici les principaux:
Premierement: Une série de pays socialistes sont nés en Europe
et en Asie, le peuple chinois a triomphé dans sa révolution, et ils
ont formé avec I' Uniosoviétique le camp socialiste comprenant

douze pays: Albanie, Bulgarie, Hongrie, Vietnam, République



démocratique allemande, Chine, Corée, Mongolie, Pologne,
Roumanie, Union soviétique et Tchécoslovaquie, et comptant un
milliard d'hommes. Le rapport des forces dans le monde en a été
radicalement modifié.

Deuxiemement: Les forces de I' Uniosoviétique, ainsi que
de 1' ensembledu monde socialiste, se sont considérablement
accrues et I' influece du monde socialiste s' estgrandement
élargie.

Troisiemement: Le mouvement de libération nationale et
le mouvement révolutionnaire des peuples d'Asie, d' fkique et
d' Amériqudatine ont détruit et continuent a détruire, dans de
vastes régions et avec une puissance foudroyante, les positions
des impérialistes américains et de leurs acolytes. L'héroique
peuple cubain a renversé le régime réactionnaire des laquais de
I' impérialismaméricain, sa grande révolution est victorieuse et
il s' est engagé dans la voie du socialisme.

Quatriemement: La lutte pour les droits démocratiques et
le socialisme menée par la classe ouvriere et le peuple travailleur
dans les pays capitalistes européens et américains a pris un
nouvel essor et connu un nouveau développement.

Cinquiemement: Le développement inégal des pays

capitalistes s' esaiccentué. Les forces capitalistes de la France ont



acquis un développement nouveau, et déja elles commencent a
se sentir de taille a affronter les Etats-Unis. Les contradictions
entre la Grande-Bretagne et les Etats-Unis se sont encore
aggravées. Les pays vaincus de la Seconde guerre mondiale,
Allemagne occidentale, Italie et Japon, se sont redressés, avec le
soutien des Etats-Unis, et cherchent, ['un plus, I' autrenoins, a se
dégager de la domination américaine. L' Allemagneccidentale et
le Japon, ou le militarisme renait, deviennent une fois de plus
des foyers de guerre. L' Allemagnet le Japon étaient, avant la.
Seconde guerre mondiale, les principaux concurrents de
' impérialisme américain. Aujourd' huide nouveau en tant que
principale concurrente, I' Allemagneoccidentale s' estretrouvée
avec les impérialistes américains sur le marché mondial capi-
taliste; le sentier est étroit et aucun des deux ne tient a céder le
passage a I' autreLa concurrence entre le Japon et les Etats-Unis
s' intensifi€galement de jour en jour. Sixiemement: L' inégalité
accrue du développement économique et politique entre les pays
capitalistes s'est * accompagnée d' uneoncurrence encore plus
vive entre les différents groupes monopolistes.

Ces changements nous apprennent que si les peuples
prennent conscience et s' unissent,ils pourront vaincre les

impérialistes américains et leurs laquais et gagner la liberté et



leur émancipation.

IIs nous apprennent aussi que plus les forces des pays
socialistes se développent, plus 1' unitédu camp socialiste se
renforce, plus le mouvement de libération des nations opprimées
gagne en ampleur, plus la lutte du prolétariat et d' autresouches
populaires opprimées des pays capitalistes s' énd, plus grande
devient alors la possibilité de lier pieds et mains aux
impérialistes, de les obliger a ne plus dédaigner I' opinion
mondiale, d'empécher une nouvelle guerre mondiale et de
sauvegarder la paix mondiale.

IIs nous apprennent encore que les contradictions entre
I' impérialismeaméricain et les autres puissances impérialistes
s' aggravende plus en plus et deviennent toujours plus aigués, et
que de nouveaux conflits se développent entre eux.

La révolution victorieuse du peuple chinois, les victoires
des pays socialistes dans leur édification, la révolution nationale
et démocratique victorieuse dans de nombreux pays et la
révolution victorieuse du peuple cubain ont porté un coup
extrémement sévere au plan insensé, d' asservissemenmondial,
del' impérialisme américain.

En vue de poursuivre leur politique d' agressio, les im-

périalistes américains menent ces derniéres années, en dehors de



leur propagande antisoviétique, une propagande
particulierement nourrie contre la Chine. L' objectifde leur
propagande antichinoise est naturellement de perpétuer leur
mainmise sur le territoire chinois du Taiwan, et de poursuivre
toutes sortes d' activitésriminelles de sabotage et d' intimidaon
contre notre pays. Par ailleurs, il est évident pour tout le monde
qu' da faveur de leur propagande antichinoise, les impérialistes
américains tentent en méme temps d' aeindre un important but
pratique: le controle et 1' asservissemendu Japon, de la Corée du
Sud et de I' ensemble du Sud-Est asiatique.

Les soi-disant "Pacte de sécurité nippo-américain”,
"Organisation du Traité de défense collective de 1' Asielu Sud-
Est", etc., sont des instruments aux Etats-Unis a controler et
asservir un bon nombre de pays des régions intéressées.

Depuis des années, les impérialistes américains sou-
tiennent, publiquement ou secrétement, les réactionnaires
indiens, soutiennent le gouvernement Nehru. Quel est leur but
réel? Ils voudraient, par un tour de passe-passe, placer I' Inde,
ancienne colonie britannique et toujours membre du
Commonwealth, dans la sphere d' iiluence des Etats-Unis, et
escamoter le joyau qui orna la couronne de I' Emire britannique

pour le sertir dans la couronne de I' Empiredu Dollar. Pour y



parvenir, il leur faut tout d'abord trouver un prétexte et tendre
un rideau de fumée, devant le peuple indien et les peuples du
monde entier, d' ota "campagne antichinoise" et I' gposition a la
prétendue "agression chinoise", bien qu'ils ne croient nullement a
cette agression-ci. Les impérialistes américains considerent
' actiommilitaire antichinoise du gouvernement Nehru comme
une occasion magnifique pour placer I' Inde sous leur controle.

Apres que Nehru eut déclenché le conflit frontalier sino-
indien, ils se sont introduits en Inde avec un sans-géne superbe,
en invoquant la "campagne antichinoise", y étendant ainsi leur
influence dans les domaines militaire, politique et économique.

Cette intrusion d' enveure constitue un pas important du
plan néo-colonialiste appliqué par les réactionnaires américains
en Inde, et un événement important dans le cadre de la lutte
actuelle, ouverte ou sournoise, entre les pays impérialistes pour
I' accaparementde marchés, de spheres d' ilfience et pour un
nouveau partage du ftionde. Ces agissements des impérialistes
américains contribueront immanquablement a une nouvelle prise
de conscience du peuple indien et aggraveront nécessairement
les contradictions qui opposent impérialisme américain et
impérialisme britannique .en Inde.

Par suite de la perte des colonies, du développement du



mouvement de révolution nationale et du rétrécissement du
marché mondial capitaliste, les disputes entre pays impérialistes,
non seulement continuent a se manifester dans de nombreuses
régions d' Asied'Afrique, d' #érique latine et d' Australasiemais
apparaissent encore en FEurope occidentale, berceau du
capitalisme. Jamais encore dans |' histoirela rivalité entre pays
impérialistes n'a pris une telle ampleur en temps de paix,
gagnant tous les coins de I' Europeccidentale, jamais non plus,
ces pays ne se sont disputé a tel point des régions
industriellement développées comme 1I' Europe ocdentale.

Le Marché commun européen, formé par six pays, dont
I' Allemagneoccidentale, la France et I'ltalie, et 1'Association
européenne de Libre-Echange, constituée par sept pays et ayant a
sa téte la Grande-Bretagne, ainsi que la Communauté atlantique
dont la mise sur pied est vivement encouragée par les Etats-Unis
sont autant de preuves que la dispute des marchés de I' Europe
occidentale entre les pays impérialistes s' ggrave de plus en plus.
Le '"développement du commerce italien dans toutes les
directions » (Theéses du Xeme congrés du Parti communiste
italien), dont parlent Togliatti et d' autregsamarades, refléte en
fait ' aspation de la bourgeoisie monopoliste italienne a

I' accaparement des marchés.



En dehors de 1' Europeoccidentale, la querelle ouverte
suscitée par les restrictions imposées dernierement par les Etats-
Unis aux importations de cotonnades japonaises, montre qu' entre
les Etats-Unis et le Japon, la dispute des marchés s' extériorisele
plus en plus.Togliatti et certains camarades disent: « Le régime
colonial s' estpresque completement écroulé » (P. Togliatti:
Rapport au Xe Congres du Parti communiste italien), « il n'existe
plus, dans le monde, de sphéres d' influenceréservées a
I' impérialisme: (P.Togliatti: Intervention faite le 21 juillet 1960
a la session Pleniere du Comité central du Parti communiste
italien) D' autredisent que « dans le monde, il n' w plus que 50
millions d' hommegémissant sous le joug colonialiste », que du
systeme colonial il ne reste plus que des séquelles.

A leurs yeux, la lutte contre 1' impérialisme’ esdéja plus
une tache importante pour les peuples d' Asie,d' Afgue et
d' Amériquéatine. Cette facon de présenter les choses ne repose
sur aucun fait. En Asie, en Afrique et en Amérique latine, la
plupart des pays sont toujours en butte a I' agressionet a
' oppressionmpérialistes, ils sont toujours sous |' sservissement
colonialiste et néo-colonialiste. Ces dernieres années, de
nombreux pays sont devenus indépendants, mais leur économie

se trouve toujours sous 1' emprisedu capital monopoliste



étranger. Les vieux colonialistes ont été chassés de certains pays,
mais les néo-colonialistes, plus puissants et dangereux, ont fait
irruption, menacant gravement 1' existencede nombreuses
nations.

La lutte que' lepeuples de ces régions ont a mener contre
' impérialismest bien loin d' t#e accomplie. Méme notre pays, la
Chine, qui a achevé sa révolution nationale et démocratique et
fait triompher la révolution socialiste, a encore pour tache de
lutter contre 1' agression des impérialistes américains qui
occupent toujours notre territoire sacré du Taiwan. Nombre de
Pays impérialistes ne reconnaissent toujours pas 1' extisnce de la
grande République populaire de Chine, notre pays se voit
jusqu' icinjustifiablement privé de son siege légitime a 1' O.N.U.
La lutte contre 1' ipérialisme, le colonialisme et le néo-
colonialisme reste pour les nations et les peuples opprimés des
vastes régions d' Asied' Afgiie et d Amériquelatine la tache
primordiale, la plus urgente.

Les changements intervenus dans le monde durant les
seize dernieres années confirment sans cesse que les
contradictions entre, d' me part, la politique d' sservissement
poursuivie par les impérialistes américains et les peuples du

monde d' autreart, les contradictions qui opposent la politique



d' expansionmondiale, pratiquée par 1' impérialismeaméricain,
aux autres puissances impérialistes, constituent le point de
convergence des contradictions dans le monde apres la Seconde
guerre mondiale.

Celles-ci sont illustrées, plus particulierement, par les
contradictions entre les impérialistes américains et leurs laquais
d' ungart, et les nations et peuples opprimés d' Asied' Afriquet
d' Amériquelatine d' autrepart, ainsi que par celles entre les

colonialistes et les néocolonialistes qui se disputent ces régions.

Prolétaires de tous les pays et peuples opprimés, unissez-vous!

L' #e, ' Afrique ef Amérique latinent été de longue date
I' objetles rapines et de I' oppressiomles colonialistes européens
et américains. Ces derniers se sont emparés d'immenses richesses
dans ces vastes régions et s' ersont engraissés. Le sang et la
sueur des peuples de ces régions leur servant d' engrais pour la
culture et la civilisation capitalistes » (V. I. Lénine: Rapport au Ile
Congres de Russie des Organisations communistes des Peuples
d' OrientChivres, tome 30), il en est résulté chez ces peuples une

misere extréme et un immense retard sur le plan économique et



culturel. Mais I' exces appelle la révolte.

La politique d' asservissemenpratiquée de longue date par
ces oppresseurs étrangers, ces colonialistes et impérialistes a eu
pour conséquence inévitable de leur valoir la haine des peuples
de ces régions, de faire prendre conscience a ceux-ci et de les
obliger a se dresser dans des luttes continuelles allant jusqu'a la
résistance ou 1' insurrectionarmées afin d' ssurer leur propre
existence et celle de leur nation.

Ceux qui n' acceent pasl' asservissementomprennent les
couches sociales les plus larges: non seulement les ouvriers,
paysans, artisans, petits bourgeois, intellectuels, mais aussi les
éléments de la bourgeoisie nationale patriote et méme certains
éléments patriotes de la noblesse.

La résistance que les peuples d' Asie,d' Afrique et
d'" Amériquéatine opposent au colonialisme et a I' ipérialisme a
été sans cesse en butte a des répressions atroces et a essuyé
maints échecs. Mais apres chaque échec, ils se sont dressés de
nouveau et ont repris le combat. Le camarade Mao Zedong a mis
en lumiere, de facon concise, 1' gression de la Chine par les
impérialistes, et il a montré comment cette agression a évolué
vers son contraire.

Lorsqu'en 1949 la grande révolution du peuple chinois



remporta sa victoire fondamentale, le camarade Mao Zedong
écrivit dans "Rejetez vos illusions et préparez-vous a la lutte":
"Toutes ces guerres d' agressionplus 1' agressioret I' oppression
politiques, économiques et culturelles, ont fait naitre chez les
Chinois la haine contre I' impérialismeles ont amenés a se
demander ce que cela pouvait bien signifier, et les ont obligés a
déployer leur esprit révolutionnaire et a s' mir dans la lutte.
Lutte, échec, nouvelle lutte, nouvel échec, nouvelle lutte encore;
et ce n'est qu' awbout d' uneexpérience de 109 ans, faite de
centaines de luttes, grandes et petites, militaires et politiques,
économiques et culturelles, avec ou sans effusion de sang, que le
peuple chinois a remporté la victoire fondamentale d' aujour
d'" hui: (Mao Zedong: (ivres choisies, tome IV )

L' xpérience de la lutte du peuple chinois revét une
signification actuelle pour la lutte de libération populaire de
nombreux pays et territoires d' Asied'Afrique et d' Amérique
latine. La Grande Révolution d' Octobrea wuni la lutte
révolutionnaire du prolétariat au mouvement de libération des
nations opprimées et a ainsi frayé un chemin nouveau a la lutte
de ces dernieres pour leur libération. La réussite de la révolution
du peuple chinois est, pour les nations opprimées, un magnifique

exemple de victoire.



Suite a la Révolution russe d' Octale et a la révolution
chinoise, la lutte révolutionnaire du peuple a pris une ampleur
sans précédent dans de vastes régions d' die, d' Afriqueet
d' Amériqudatine. Et les faits n'ont cessé de montrer que si les
luttes dans ces régions connaissent parfois des revers, les
impérialistes et leurs valets sont, de toute fagcon, dans
I' impossibilitéle résister a ce torrent. A I' heuractuelle, les pays
impérialistes d' Europe et d' Amérique se trouvent encerclés par les
peuples d' Asied' Afriquet d'Amérique latine en lutte pour leur
libération. Cette lutte est un appui de la plus grande portée pour
la lutte de la classe ouvriere d' Europeccidentale et d' #érique
du Nord.

Marx, Engels et Lénine ont toujours considéré la lutte des
paysans des pays capitalistes et la lutte des peuples des colonies
et des pays dépendants comme deux grandes alliées directes de
la révolution prolétarienne des pays capitalistes.

Comme chacun le sait, Marx a formulé 1' espoisuivant en
1856: "Tout dépendra en Allemagne de la possibilité de faire
appuyer la révolution prolétarienne par une réédition de la
guerre des paysans.» (V. I. Lénine: "Karl Marx (Breve notice
biographique comportant un exposé du marxisme), Préface",

(fivres, tome 21) Et Lénine a dénoncé séverement les "héros" de



la Ile Internationale qui avaient éludé cette indication expresse
de Marx énoncée "dans sa correspondance se rapportant ... a
1856, ot il formulait I'espoir de voir se réaliser, en Allemagne,
I' unionde la guerre paysanne, capable de créer une situation
révolutionnaire, au mouvement ouvrier. Méme cette indication
expresse, ils I' éludentils tournent autour et a coté, comme ferait
un chat autour d' unéouillie chaude. » (V. I. Lénine: "Sur notre
révolution", (ivres, tome 33)

Parlant de l'importance que I' alliancavec la paysannerie
représente pour ' émancipatiomu prolétariat, Lénine disait: "Ce
n' esque dans le renforcement de I' allianceles ouvriers et des
paysans que git la libération générale de toute I'humanité de
choses telles que le récent carnage impérialiste, de ces sauvages
contradictions que nous apercevons maintenant dans le monde
capitaliste. » (V. I. Lénine: "IXe Congres des Soviets de Russie",
(fivres, tome 33).

n

De son coOté, Staline a dit: . I' inifférence pour une
question aussi importante que la question paysanne, a la veille
de la révolution prolétarienne, est I' autréace de la négation de
la dictature du prolétariat, un indice certain de trahison directe
envers le marxisme. » (J. Staline: "Des principes du léninisme",

(fivres, tome 6.)



On se rappelle aussi la phrase célebre de Marx et d' Engels:
"Un peuple qui en opprime d'autres ne saurait étre libre". En
1870, se basant sur la situation de 1' goque, Marx prédisait:
« Apres m' étrgpenché pendant bien des années sur la question
de I' rlande, j' esuis arrivé a la conclusion que le coup fatal aux
classes dominantes anglaises ... ne saurait étre porté en
Angleterre, mais seulement en Irlande » (K. Marx: "Lettre a S.
Meyer et a A. Vogt".) Lors de la Révolution des Taiping en Chine,
Marx écrivit, en 1853, son célébre article "La révolution en Chine
et en Europe".

Il y disait notamment: "On peut augurer sans crainte de se
tromper que la révolution chinoise jettera des étincelles dans la
mine bourrée d' explosifs-disystéme industriel d' aujourd' heti
provoquera |' explosionde la crise générale, longtemps mfirie,
qui, s'étendant au-dela de 1' Angletee, entrainera directement
des révolutions politiques dans le continent européen » (K. Marx
& F. Engels: (ivres complétes, tome 9).

Reprenant et développant la thése de Marx et d'Engels,
Lénine a souligné la grande importance que revét I' uniomdu
prolétariat des pays capitalistes avec les nations opprimées pour
la victoire de la révolution prolétarienne. Il estime juste, a notre

époque, le mot d' ordre Prolétaires de tous les pays et peuples



opprimés, unissez-vous!» (Voir V. I. Lénine: "Discours a
I' Assembléeles militants actifs de 1' organisationle Moscou du
Parti communiste (bolchévik) de Russie", (ivres, tome 31)

Et il indiqua: «Le mouvement révolutionnaire des pays
avancés ne serait, en fait, qu' uneimple duperie sans l'union
complete et la plus étroite dans la lutte des ouvriers en Europe et
en Amérique contre le capital et des centaines et centaines de
millions d' esalves ' coloniauxopprimés par ce capital. » (V.I.
Lénine: "Le Ile Congres de 1' Internationaleommuniste", CEuvres,
tome 31)

Staline a repris et développé les théories de Marx, Engels
et de Lénine a propos de la question nationale, et a en outre
développé la these de Lénine selon laquelle la question nationale
s' inscritdans la question générale de la révolution socialiste
mondiale. Il a souligné, dans « Des principes du 1éninisme »:

Le 1éninisme «... a détruit le mur qui séparait Blancs et
Noirs, Européens et Asiatiques, esclaves ' cilikés' et ' mno-civilisés'
de I' impérialismeet il a rattaché ainsi la question nationale a la
question des colonies. Par la méme, la question nationale, de
question particuliere, de question intérieure d' Eta est devenue
une question générale et internationale, la question universelle

de la libération des peuples opprimés des pays dépendants et des



colonies, du joug de 1' impérialisme (J. Staline: Gvres, tome 6)
Dans « La Révolution d' Octobret la question nationale »,
Staline dit, en parlant de la portée mondiale de la Révolution
d'" Octobreque celle-ci a «jeté . . . un pont entre ['Occident
socialiste et ' Orientasservi, en créant contre |' impérialisme
mondial un nouveau front de révolutions, qui s' étenddes
prolétaires d' Occidentaux peuples opprimés de I' Orient,en
passant par la Révolution russe » ((J. Staline: Givres, tome 4)

C' st ainsi que Marx, Engels, Lénine et Staline ont montré
avec clarté les deux conditions fondamentales nécessaires au
prolétariat européen et américain pour son émancipation et sa
victoire. Ils considerent qu' ertant que condition extérieure, le
développement de la I lutte pour la libération nationale assenera
un coup déci- I sif aux classes dominantes des métropoles
capitalistes.

Ainsi qu' ote sait, le camarade Mao Zedong puissamment
contribué a mettre en lumiere les theses de Marx, Engels, Lénine
et Staline sur la question des deux grands alliés du prolétariat
dans la lutte pour son émancipation. Et dans la pratique de la
révolution chinoise dont il assuma la direction, il a résolu
concretement et I avec succes la question paysanne et celle de la

libération nationale, assurant ainsi la victoire de la grande



révolution chinoise.

Toutes les luttes pour I' existencenenées par les na- I tions
opprimées ont eu la chaleureuse sympathie et fait I I' objetes
éloges de Marx, Engels et Lénine.

Bien que Marx, Engels, et méme Lénine n' aienpu voir les
impétueuses luttes de libération nationale et de révolution
populaire qui se déroulent aujourd'hui en Asie, en Afrique et en
Amérique latine, bien qu'ils n' aientpu en voir les victoires
successives, les lois qu' ilent dégagées de I' spérience de la lutte
pour la libération nationale de I leur époque sont confirmées de
plus en plus par les faits. Les grands changements survenus apres
la Seconde guerre mondiale en Asie, en Afrique et en Amérique
latine ne prouvent nullement que le principe marxiste-léniniste
de la liaison entre le mouvement de libération nationale et le
mouvement révolutionnaire du prolétariat soit périmé, comme
certains le prétendent; , bien au contraire, ils ne font qu' apporter
des preuves nouvelles de la grande vitalité de ce principe que la
pratique des luttes révolutionnaires des peuples d'Asie, d' Afrique
etd" Amérique latine a encore enrichi.

De la découle une tache fondamentale, a notre époque,
pour le mouvement communiste international: appuyer les luttes

révolutionnaires des nations et peuples opprimés d' de,



d'" Afriqueet d' Amériqudatine; car elles jouent un role décisif
pour I' ensemble de la cause du prolétariat mondial. En un certain
sens, la cause révolutionnaire du prolétariat mondial dépend, en
définitive, de 1' issuele la lutte des peuples de ces régions qui
constituent ' écrasantenajorité de la population mondiale, ainsi
que de ' appuiqu' elle pourra trouver dans les luttes
révolutionnaires de ces mémes régions.

Ces luttes ne peuvent étre étouffées. Elles éclateront, et
rien ne peut les en empécher. Et a moins d' ® assumer la
direction, les partis prolétariens de ces régions se couperont
inévitablement du peuple et ne pourront gagner sa confiance.
Dans la lutte anti-impérialiste de ces régions, les alliés du
prolétariat englobent les couches les plus larges.

Par conséquent, il faut qu' aweson détachement d' avant-
garde, le prolétariat soit aux premiers rangs de la lutte, brandisse
le drapeau anti-impérialiste et de ' indépendancenationale et
qu' ibache au mieux organiser ses alliés, former un vaste front
uni anti-impérialiste et antiféodal, démasquer les multiples
duperies des impérialistes, des réactionnaires et des
révisionnistes modernes, orienter la lutte dans la bonne voie, afin
de ' acheminewers la victoire et d'asseoir la victoire de chaque

combat sur une base solide.



Sans quoi, la lutte révolutionnaire ne saurait étre
victorieuse, et méme si la victoire était remportée, elle ne
pourrait étre consolidée, Jes réactionnaires pourraient encore
s' emparede ses fruits, et le pays et la nation se retrouveraient
sous le joug impérialiste. Nombreux sont les exemples, de nos
jours comme dans le passé, du peuple trahi au cours de la lutte
révolutionnaire, et I' échede la révolution chinoise en 1927 est
un de ces exemples, et de poids.

De son coté, le prolétariat des pays capitalistes d' Eurpe et
d' Amériquedoit étre au premier rang pour appuyer la lutte
révolutionnaire des nations et peuples opprimés des pays d'Asie,
d'" Afriquet d Amériquéatine. En 1' appuyanil concourt, en fait,
a sa propre émancipation. Car, sans le soutien de la lutte
révolutionnaire des nations et peuples opprimés d' Asied' Afrique
et d' Wérique latine, le prolétariat et les masses populaires des
pays capitalistes d Europet d' Amériquae parviendront . pas a
se débarrasser des souffrances qu'ils ont a endurer j sous
I' oppressiondu capital et de la menace de guerre f que
' impérialisme fait peser sur eux.

En conséquence, le parti politique du prolétariat des
métropoles impériaistes doit considérer comme de son devoir

d' écouteda voix des peuples révolutionnaires de ces régions,



d' étudieleurs expériences de lutte, de respecter leurs sentiments
révolutionnaires, d' agir en coordination avec leur lutte
révolutionnaire. Il n' @as le moindre droit d' luser de sa qualité
d' ainéde son ancienneté, de jouer au grand seigneur, de se
pavaner, ou d' afficheenvers ces peuples un arrogant et superbe
mépris, comme le camarade Thorez qui déplore leur «jeunesse
et inexpérience » (M. Thorez: Rapport présenté le 15 décembre
1960 au Comité central du Parti communiste francais)

A plus forte raison, ils ont encore moins le droit d' adopter
une attitude social-chauvine pour calomnier, maudire, menacer
et entraver la lutte révolutionnaire des peuples de ces régions. Il
faut bien savoir, comme I' enseignée marxisme-léninisme, que si
un parti ouvrier d' unemétropole impérialiste n' apas une
position juste, une ligne et une politique justes a 1' égarddes
mouvements de libération nationale et des mouvements
révolutionnaires des peuples des pays d' Asie d'Afrique et
d'" Amériquéatine, il lui est impossible d' wir une position, une
ligne et une politique justes pour la lutte de la classe ouvriere et
des masses populaires dans son propre pays.

Les mouvements de libération nationale et les mouve-
ments révolutionnaires des peuples des pays d' Asied' Afriquet

d'" Amériquéatine constituent un appui puissant et une force tres



importante qui assure les pays socialistes contre ' agressionle
I' impérialismell ne fait pas de doute que les pays socialistes
doivent témoigner une chaleureuse sympathie et donner un
soutien actif a ces mouvements, et ne jamais afficher de
complaisance gratuite, par maniére d' acquitggir en nationalistes
égoistes ou faire montre de chauvinisme de grande nation; il est
encore moins admissible de chercher a les empécher de se
dérouler, a les entraver ou a les trahir ou les torpiller. Les
pays ou le socialisme a triomphé doivent considérer comme un
devoir internationaliste sacré le soutien aux luttes de libération
nationale de tous les pays et aux luttes révolutionnaires des
peuples.

Certains estiment que pour les pays socialistes, ce soutien
n' esgu'un "fardeau", un devoir unilatéral. C'est 1a un point de
vue tout a fait erroné, anti-marxiste-léniniste. On doit savoir que
ce soutien est bilatéral, réciproque. Les pays socialist.es
apportent leur soutien aux luttes révolutionnaires des peuples de
tous les pays et, en retour, les luttes révolutionnaires de ces
peuples contribuent a soutenir et a défendre les pays socialistes.

Sur ce point, Staline a dit trés justement: "La particularité
caractéristique de cette aide du pays victorieux, ce n'est pas

seulement qu' ellaccélere la victoire des prolétaires des autres



pays, mais aussi que, facilitant cette victoire, elle assure par la
méme la victoire définitive du socialisme dans le premier pays
victorieux. » (J. Staline: "La Révolution d' Octobret la tactique
des communistes russes", (ivres, tome 6)

Il y a des gens qui estiment qu' a' heureactuelle, le
principal moyen pratique par lequel les pays socialistes devraient
faire face a l'impérialisme est d' engageavec lui une compétition
économique pacifique. La lutte de libération nationale, la lutte
révolutionnaire des peuples, la dénonciation de l'impérialisme,
etc., etc., ne seraient qu' un'moyen, sans doute le meilleur
marché, de lutter", "des procédés de sorciers et de rebouteurs".

Tels de riches seigneurs pleins de miséricorde, ils disent
aux peuples de ces régions: N' affichez-pasin "courage factice",
ne provoquez pas d' "étincelles',ne cherchez pas a "mourir
noblement". Vous ne devez pas "manquer de foi dans la
possibilité de vaincre le régime capitaliste dans la compétition
économique pacifique", attendez jusqu' au moment ou le
socialisme aura completement battu le capitalisme dans le
domaine du développement des forces productives et, alors,
naturellement, vous aurez tout ce qu' il faut; quant a
' impérialisme il s' écroulera alors de lui-méme.

Chose étrange, ces gens-la craignent comme la peste les



luttes révolutionnaires des peuples de ces régions. Pareille
attitude n'a rien de marxiste-léniniste, elle est entiérement
contraire aux intéréts des nations et des peuples opprimés et a
ceux du prolétariat et du peuple travailleur du pays intéressé;
elle est également entierement contraire aux intéréts des pays
socialistes eux-mémes.

Bref, a 1' heureactuelle, la situation est excellente pour les
peuples du monde. Cette situation est des plus favorables aussi
bien pour les nations et peuples opprimés des pays d' Asie,
d'" Afriquet d Amériquéatine que pour le prolétariat et le peuple
travailleur des pays capitalistes, les pays socialistes et la cause de
la paix mondiale.

Cette situation n' esmauvaise que pour 1' ipgrialisme, les
réactionnaires de tous les pays et les forces d'agression et de
guerre. Dans une telle situation, I' aitude adoptée a 1' égardle la
lutte révolutionnaire des nations et des peuples opprimés des
pays d' #e, d' Afguie et d' Amériquelatine est un critére
important qui permet de distinguer entre révolution et non-
révolution, entre internationalisme et social-chauvinisme, entre
marxisme-léninisme et révisionnisme moderne, et aussi de
distinguer ceux qui défendent réellement la paix mondiale de

ceux qui encouragent les forces d' agression et de guerre.



Breves conclusions

Nous récapitulons ici les vues exposées plus haut sur la
situation internationale:

Premiérement: L' impdalisme américain est |' ennemi
commun de tous les peuples du monde, le gendarme
international réprimant les justes luttes des peuples, le principal
bastion du colonialisme contemporain. Il a fait des efforts
insensés, apres la guerre, pour s' appropriedes vastes zones
intermédiaires situées entre les Etats-Unis et les pays socialistes,
pour asservir non seulement les vaincus et leurs anciennes
colonies et spheres d' influencemais aussi contréler ses alliés du
temps de guerre, usant de tous les moyens pour réaliser sa main-
mise sur leurs anciennes colonies et spheres d' influence.

Mais il est encerclé par les peuples du monde; ses folles
ambitions I' onwvoué a un isolement de plus en plus complet
parmi les pays impérialistes, et, en réalité, ses forces ne cessent
de décliner alors que s'élargit continuellement le front uni des

peuples du monde contre l'impérialisme ayant a sa téte les Etats-



Unis. Le peuple américain, les nations et peuples opprimés du
monde pourront vaincre |' impérialismeaméricain par leurs
luttes. La situation n'est rien moins que brillante chez les
impérialistes et les réactionnaires de tous les pays, ayant les
Etats-Unis a leur téte; par contre la puissance des peuples ne
cesse de croitre.

Deuxiemement: Les luttes entre les puissances impé-
rialistes qui se disputent débouchés et zones d'influence, en Asie,
Afrique, Amérique latine et méme en Europe occidentale les ont
amenées a de nouvelles divisions et de nouveaux regroupements.
Les contradictions et les conflits entre pays impérialistes sont un
fait objectif déterminé par la nature du systéme impérialiste. Vus
sous I' angleles intéréts pratiques des pays impérialistes, ils sont,
bien plus alarmants, directs et réels que les contradictions entre
ces pays et les pays socialistes.

Ne pas en avoir conscience revient a nier 1' exacerbation
des contradictions provoquées par le développement inégal du
capitalisme au stade de ' impérialismei] devient alors impossible
de comprendre la politique, réelle de I' ipérialisme et, dans ces
conditions, impossible pour les communistes d' léborer une ligne
et une politique justes pour le combattre.

Troisiemement: Le camp socialiste est le plus solide



bastion de la défense de la paix mondiale, de la cause de la
justice. La consolidation et le renforcement continuels de ce
bastion empécheront d' autanplus les impérialistes de 1'attaquer
a la légere. Car ils savent que |' attaqueest une entreprise par
trop risquée, une entreprise dont ils ne retireraient que les plus
grands déboires, et qui mettrait jusqu' a leur existence en jeu.

Quatriemement: D'aucuns tiennent, d' une maniére
simpliste, pour seules contradictions du monde actuel celles
entre camp socialiste et camp impérialiste, ils ne voient pas, ou
veulent en fait voiler les contradictions qui opposent les
impérialistes, les colonialistes et néocolonialistes, et les valets de
tout ce monde, aux nations et peuples opprimés d' Asied' Afrique,
d' Amériquéatine; ils ne voient pas, ou veulent en fait voiler les
contradictions entre les pays impérialistes; ils ne voient pas, ou
veulent en fait voiler le point de convergence des contradictions
du monde actuel. Nous ne pouvons étre d' @ord avec ce point
de vue.

Cinquiemement: D' aucuns,tout en reconnaissant qu' il
existe des contradictions entre le camp socialiste et le camp
impérialiste, estiment qu' #uffit de supprimer ce qu' ilappellent
«1' existencet l'opposition des deux grands blocs militaires » (P.

Togliatti: Rapport au Xe Congres du Parti communiste italien) ou



qu' Huffit aux pays socialistes de lancer « aux classes dirigeantes
bourgeoises un défi pour une compétition pacifique » (Theéses du
Xe Congres du Parti communiste italien) pour que, pratique-
ment, ces contradictions disparaissent, et que systeme socialiste
et systeme capitaliste se fondent en un seul. N ne pouvons étre
d' accord avec ce point de vue.

Sixiemement: le développement du capitalisme
monopoliste d' Et dans les pays impérialistes provient de ce que
la bourgeoisie monopoliste veut renforcer par tous les moyens, et
non pas laisser s' affaiblites positions dominantes qu' elleétient
dans le pays et sa position dans la concurrence a 1' téanger. De
méme, si les impérialistes de tous les pays s' emploient
fiévreusement a renforcer leur machine de guerre, ce n' espas
seulement pour piller les autres nations et éliminer leurs
concurrents a ' tfanger, c¢' estaussi pour opprimer encore
davantage le peuple de leur propre pays.

Dans les pays impérialistes, la soi-disant démocratie
bourgeoise s' estavérée encore plus ouvertement comme une
dictature de la tyrannie exercée par une poignée d' oligarches
monopolistes sur les esclaves salariés et les grandes masses.

N' st-ce pas du subjectivisme le plus fantaisiste que

d' affirmenue, dans ces pays, le capitalisme monopoliste d'Etat



est en voie de passer graduellement au socialisme, que le peuple
travailleur peut accéder ou participer déja a la direction de 1' Ei,
et d' ®déduire qu' « en fait, il existe aujourd' huidans le monde
capitaliste, une poussée pour des transformations structurelles et
des réformes de caractére socialiste? » (P. Togliatti : Rapport au
Xeme Congres du Parti communiste italien)

L' iktoire n' appartientpas aux impérialistes et aux
réactionnaires, qui ont les Etats-Unis a leur téte, elle est aux
peuples du monde. Sentant la faillite approcher, ils cherchent
désesperement une issue.

Et dans leur imagination délirante, ils ont musé sur un
prétendu « conflit sino-soviétique. » Il y a longtemps que les
impérialistes et leurs porte-parole ont répandu cette idée. Les
inqualifiables attaques et calomnies lancées ces derniers temps
contre le Parti Communiste chinois par les révisionnistes
modernes et leurs partisans les ont encore encouragés dans la
poursuite de cette chimere. Ils exultent et s' emlonnent a coeur
joie pour semer la discorde. Mais ces réveurs réactionnaires ont
par trop sous-estimé la grande force de 1' amitiédes peuples
chinois et soviétique et celle de la solidarité internationale
prolétarienne, et par trop surestimé le role que jouent les

révisionnistes modernes et leurs partisans. L' histire balayera un



jour toutes leurs illusions, et ce seront ces réactionnaires
hallucinés qui connaitront 1' échec.

L' meur de Togliatti et d' wtres camarades consiste en ce
que leurs Theses, rapports et conclusions touchant a la situation
internationale sont foncierement en divorce avec l'analyse
scientifique marxiste-1éniniste, avec ' analyse de classe.

Lénine a raillé les populistes: « Toute leur philosophie se
résout en lamentations sur ce theme: il y a la lutte et
' exploitatiomnais elle « pourrait bien » ne pas exister si... s' ' y
avait pas d' xploiteurs. » Il disait qu' ils« s'accomodaient toute
leur vie de «si» et de «car»» (V.I. Lénine : Ce que sont les
«amis du peuple » et comment ils luttent contre les social-
démocrates, Oeuvres tome I)

Un marxiste-léniniste n' gas a se comporter comme un
populiste!

Cependant, le fondement et I'argumentation des Theses et
rapport de Togliatti et d' aués camarades reposent justement sur
une utilisation recherchée des «si» et des « car ». Et c'est pour
cela que les conceptions nouvelles qu' ilsont élaborées ne

peuvent étre autre chose qu' un amas de notions fort confuses.

IV.LA GUERRE ET LA PAIX



Le probleme a ses racines dans les lois mémes du développement

social, il n' ariend' une supposition toute subjective

Ces dernieres années, de soi-disant "marxistes-léninistes"
ont discouru sans fin, écrit des quantités d' articlesur la guerre
et la paix, et noyé le marché sous une masse de livres et de
brochures. Mais ils n' onpas manifesté le moindre désir d' étudier
sérieusement ou git ' origineméme de la guerre, la nature
différente des guerres et ou est la voie qui permettra d' m finir
avec la guerre.

Les anarchistes exigeaient que I' Etatoit supprimé du jour
au lendemain. Aujourd' i, alors que le systeme capitaliste et le
systeme d'exploitation existent encore, des gens qui se
prétendent "marxistes-léninistes" voudraient qu'apparaisse un
beau matin "un monde sans armes, sans armées et sans guerres'".
IIs proclament fierement que c' esfla "une grande découverte
faisant époque", "un changement révolutionnaire de la
conscience humaine", une "contribution créatrice" au marxisme-
léninisme. Et un des crimes qu' ilseprochent aux "dogmatiques",
c' esque ceux-ci se refusent a accepter le cadeau scientifique qui

leur est fait.



Il semble que le camarade Togliatti et certains autres
camarades du Parti communiste italien colportent ce cadeau
avec zele. Ils prétendent que la seule stratégie a adopter pour
créer un nouveau monde "sans guerres" est la "stratégie pour la
coexistence pacifique", telle qu' ilsl' interpretentMais celle-ci
différe totalement par le contenu de la politique de coexistence
pacifique avancée par Lénine apres la Révolution d' Octobreet
appr